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Den 28. februar 2025 - J.NR. 24/06077

Ankena®vnet stadfester Erhvervsstyrelsens afggrelsen om at nagte at registrere @ndring 1 hjemsteds-
og ledelsesforhold BB ApS.
Selskabslovens § 10, § 15,stk. 1. § 23 b, stk. 1. § 23 d, stk. 1 § 23 f stk. 2. § 112. stk. 2 02 3

(Rikke Schigtt Petersen, Christina Bruun Geertsen og Mikael Friis Rasmussen)

Kendelse

AA
mod

Erhvervsstyrelsen

Ved skrivelse af 11. juni 2024 og supplerende skrivelse af 12. juli 2024 har AA (kla-
ger) péklaget Erhvervsstyrelsens afgerelse af 15. maj 2024 om at nagte at registrere

@ndring af hjemsteds- og ledelsesforhold for BB ApS.

Sagens omstaendigheder

Erhvervsstyrelsen har 1 en af Erhvervsanken@vnet indhentet redegorelse af 29. august

2024 over sagens faktiske omstaendigheder oplyst folgende:

“Sagsforlob forud for anmeldelsen som er genstand for Erhvervsankencev-
nets sag

Afhensyn til belysningen af de konkrete omstendigheder, der ligger til grund
for Afgerelsen, finder Erhvervsstyrelsen det hensigtsmessigt, indledningsvis
at foretage en gennemgang af vasentlige hendelser vedrerende Selskabet,
der tidsmaessigt ligger forud for afgerelsen, som er genstand for Erhvervsan-
kenavnets sag 24/06077.

Registrering af den 28. februar 2024, [SAGSNUMMER 1]

Ved registrering af 28. februar 2024 fratrddte CC (herefter benevnt ”CC”)
som direktor 1 Selskabet med virkning fra den 24. februar 2024. Fratredelsen
blev foretaget af Erhvervsstyrelsen, idet der var retlige hindringer forbundet




med registreringen af CC som direktor i Selskabet. Sagsresumé for registre-
ringen vedlaegges som sagens Bilag A.

Sagsforlab for anmeldelsen som er genstand for Erhvervsankencevnets sag

Registrering af den 21. marts 2024, [SAGSNUMMER 2]

Den 21. marts 2024 modtog Erhvervsstyrelsen anmeldelse [SAGSNUMMER
2] via Erhvervsstyrelsens selvbetjeningslosning pa www.virk.dk for selskaber
m.v. Anmeldelsen blev udtaget til manuel sagsbehandling, jf. selskabslovens
§ 23 g, stk. 1.

Afanmeldelsen og af det anmeldte generalforsamlingsprotokollat fremgik, at
AA skulle tiltreede som direktor den 21. marts 2024 i Selskabet, at Selskabet
fravalgte reklamebeskyttelse samt at Selskabets adresse skulle @ndres.

Det fremstod som om, at registreringen var foretaget af CC ved brug af en
digital signatur tilknyttet den personligt ejede mindre virksomhed DD [virk-
somhed], CVR-nr. xx xx xx xx, og udstedt til CC personligt. Sagsresumé for
registreringen vedlegges som sagens Bilag B, og generalforsamlingsproto-
kollat af 21. marts 2024 som Bilag C.

Den 18. april 2024 fremsendte Erhvervsstyrelsen et horingsbrev til CC per e-
mail til [e-mailadresse 1], der var e-mailen tilknyttet den digitale medarbej-
dersignatur tilknyttet CC. Erhvervsstyrelsen anmodede om dokumentation
for AA og CC’s identitet samt dokumentation for, at AA skulle udeve den
faktiske ledelse 1 Selskabet. Erhvervsstyrelsens anmodning skete i medfer af
selskabslovens §§ 23 b, stk. 1 og 23 d, stk. 3.

Erhvervsstyrelsen vejledte CC om, hvad der kunne indsendes som dokumen-
tation for AA og CC’s identitet, samt hvad der eksempelvis kunne indga i
Erhvervsstyrelsen vurdering af, om AA ville udevede den faktiske ledelse af
Selskabet.

Erhvervsstyrelsen gjorde hertil opmerksom pa, at safremt styrelsen ikke
havde modtaget den anmodede dokumentation senest den 1. maj 2024, agtede
styrelsen at afvise at registrere AA som ledelsesmedlem i Selskabet, jf. sel-
skabslovens §§ 23 d, stk. 4 og 5, samt § 23 f. Heringsbrevet af 18. april 2024
er vedlagt som sagens Bilag D.

Erhvervsstyrelsen bemarker, at styrelsen i styrelsens heringsbrev af 18. april
2024 henviste til selskabslovens §§ 23 d, stk. 4 og 5, samt § 23 f. Dette var
en fejl, og Erhvervsstyrelsen skulle rettelig have henvist til selskabslovens §§
23 d, stk. 4 og 5, samt 23 f, jf. § 15, stk. 1.

Den 22. april 2024 modtog Erhvervsstyrelsen en e-mail fra CC, der frem-
sendte et telefonnummer til Erhvervsstyrelsen. CCs e-mail af 22. april 2024
er vedlagt som sagens Bilag E.



Den 23. april 2024 besvarede Erhvervsstyrelsen CC per e-mail. Erhvervssty-
relsen anforte, at eventuelle spergsmél skulle fremsendes til Erhvervsstyrel-
sen per e-mail. Erhvervsstyrelsen gjorde endvidere opmarksom p4, at fristen
for fremsendelse af dokumentation var den 1. maj 2024, og at Erhvervssty-
relsen agtede at treeffe afgerelse pé det foreliggende grundlag herefter. Er-
hvervsstyrelsens e-mail af 23. april 2024 er vedlagt som sagens Bilag F.

Den 23. april 2024 modtog Erhvervsstyrelsen en e-mail fra CC, som gjorde
opmerksom pa, at vedkommende fortsat var ved at samle dokumentation, og
spurgte om det dokumentation CC allerede havde fremsendt kunne finde an-
vendelse 1 nervaerende sag. CCs e-mail af 23. april 2024 er vedlagt som sa-
gens Bilag G.

Den 23. april 2024 kvitterede Erhvervsstyrelsen for modtagelsen af CCs se-
neste e-mail per e-mail, og henviste til styrelsens tidligere e-mail af samme
dato, hvoraf eksempler pd dokumentation fremgik. Endvidere bemarkede
styrelsen, at styrelsen ikke havde modtaget nogen e-mail med dokumentation
fra CC til sagen. Erhvervsstyrelsens e-mail af 23. april 2024 er vedlagt som
sagens Bilag H.

Den 23. april 2024 modtog Erhvervsstyrelsen en e-mail fra CC, der anforte,
at der var indsendt dokumentation for hans identitet i andre sager. CCs e-mail
af 23. april 2024 er vedlagt som sagens Bilag 1.

Den 29. april 2024 kvitterede Erhvervsstyrelsen per e-mail for modtagelsen
af CCs seneste e-mail af 23. april 2024. Erhvervsstyrelsen anforte, at CCs
identitet ansds som dokumenteret som folge af fremsendt dokumentation her-
for 1 andre sager hos Erhvervsstyrelsen. Erhvervsstyrelsen oplyste videre, at
styrelsen manglede dokumentation for AA’s identitet samt dokumentation for
hun ville udeve den faktiske ledelse af Selskabet. Erhvervsstyrelsen anforte
yderligere, at fristen fortsat var 1. maj 2024. Erhvervsstyrelsens e-mail af 29.
april 2024 er vedlagt som sagens Bilag J.

Den 30. april 2024 fremsendte CC en e-mail til Erhvervsstyrelsen, der inde-
holdt to billeder af AA med Erhvervsstyrelsens heringsbrev af 18. april 2024,

et portret af AA ved siden af en af styrelsen ukendt tredjemand samt en er-

klering fra AA. Af erklaeringen fremgik blandt andet, at AAs ansvarsomrader
var ”Lobende orientering af driften i selskabet ... Adgang og afstemning af
selskabets konti ... Modtager al selskabets fysiske post og ekspedere disse ...

Modtager al selskabets e-mail og ekspedere disse ... Adgang til selskabets e-

Boks og ekspedere denne.”

CCs e-mail af 30. april 2024 er vedlagt som sagens Bilag K, billederne som
henholdsvis Bilag L, Bilag M og Bilag N, samt AAs erklering som Bilag O.

Den 1. maj 2024 kvitterede Erhvervsstyrelsen per e-mail for modtagelsen af
CCs e-mail af 30. april 2024. Erhvervsstyrelsen bekraftede, at AAs identitet
var dokumenteret. Hertil gjorde Erhvervsstyrelsen opmerksom pé, at en er-
klering om, at AA skulle udeve den faktiske ledelse 1 Selskabet ikke udgjorde
tilstreekkelig dokumentation for, at vedkommende skulle udeve den faktiske



ledelse, og oplyste at fristen for fremsendelse af yderligere dokumentation var
den 1. maj 2024. Erhvervsstyrelsens e-mail af 1. maj 2024 er vedlagt som
sagens Bilag P.

Den 1. maj 2024 modtog Erhvervsstyrelsen en e-mail fra EE (herefter be-
nevnt "EE”) sendt fra e-mail [e-mailadresse 2]. EE anferte blandt andet, at
der ikke kunne fremsendes dokumentation for, at AA skulle udeve den fakti-
ske ledelse af Selskabet, idet vedkommendes tiltreeden ikke var registreret i
det centrale virksomhedsregister (herefter benevnt “CVR”) endnu. EEs e-
mail af 1. maj 2024 er vedlagt som sagens Bilag Q.

Den 2. maj 2024 kvitterede Erhvervsstyrelsen per e-mail for modtagelsen af
EEs e-mail af 1. maj 2024, og oplistede de i styrelsens haringsbrev af 18. april
2024 navnte eksempler pd dokumentation for faktisk ledelse. Endvidere
fremhavede Erhvervsstyrelsen, at dokumentation for de i AAs erklering af
30. april 2024 aktiviteter kunne indgé 1 styrelsens vurdering af hvorvidt AA
skulle udeve den faktiske ledelse af Selskabet. Dertil anmodede Erhvervssty-
relsen om en fuldmagt fra anmelder CC, hvoraf det fremgik at EE havde ret
til at repreesentere Selskabet. Erhvervsstyrelsens e-mail af 2. maj 2024 er ved-
lagt som sagens Bilag R.

Den 2. maj 2024 modtog Erhvervsstyrelsen en e-mail fra EE, hvor vedkom-
mende angav en rekke rettelser til AAs erklering af 30. april 2024. EE angav
endvidere, at det var vedkommende der skulle forestd kundekontakt, kalkula-
tion og udferdigelse af tilbud og kontrakter. EE angav derudover, at eftersom
AA ikke var registreret 1 CVR, kunne vedkommende ikke udeve den faktiske
ledelse, hvorfor der ikke foreld yderligere dokumentation for, at AA skulle
udove den faktiske ledelse af Selskabet. EEs e-mail af 2. maj 2024 er vedlagt
som sagens Bilag S.

Den 3. maj 2024 fremsendte EE en fuldmagt per e-mail til Erhvervsstyrelsen.
Af fuldmagten fremgik, at CC gav AA og EE fuldmagt til at handle pa vegne
af Selskabet. EEs e-mail af 3. maj 2024 er vedlagt som sagens Bilag T, og
fuldmagten som Bilag U.

Den 3. maj 2024 kvitterede Erhvervsstyrelsen per e-mail for modtagelsen af
EEs e-mails af 2. og 3. maj 2024, og oplyste at sagen blev taget op til afge-
relse. Erhvervsstyrelsens e-mail af 3. maj 2024 er vedlagt som sagens Bilag
V.

Den 7. maj 2024 anmodede EE om en status i1 sagen per e-mail. EEs e-mail
af 7. maj 2024 er vedlagt som sagens Bilag W.

Den 8. maj 2024 anmodede EE om endnu en status i sagen per e-mail. EEs e-
mail af 8. maj 2024 er vedlagt som sagens Bilag X.

Den 13. maj 2024 kvitterede Erhvervsstyrelsen per e-mail for modtagelsen af
EEs e-mails af 7. og 8. maj 2024, og anforte, at styrelsen forventede at treffe
afgerelse 1 sagen 1 lobet af ugen. Erhvervsstyrelsens e-mail af 13. maj 2024
er vedlagt som sagens Bilag Y.



Den 14. maj 2024 modtog Erhvervsstyrelsen en e-mail fra AA sendt fra e-
mail [e-mailadresse 3]. AA rykkede Erhvervsstyrelsen for at treeffe afgerelse
1 sagen. AAs e-mail af 14. maj 2024 er vedlagt som sagens Bilag Z.

Den 14. maj 2024 anmodede AA per e-mail om at fremsendelse af e-mails til
vedkommende skulle ske via e-mailadressen [e-mailadresse 3] i stedet for den
af vedkommende hidtil anvendte e-mailadresse. AAs e-mail af 14. maj 2024
er vedlagt som sagens Bilag A.

Den 15. maj 2024 oplyste Erhvervsstyrelsen per e-mail overfor AA, at styrel-
sen forventede at treeffe afgerelse 1 sagen 1 lobet af dagen. Videre anforte Er-
hvervsstyrelsen, at styrelsens afgerelse ville blive sendt per e-mail til CC, der
var anmelder. Erhvervsstyrelsens e-mail af 15. maj 2024 er vedlagt som sa-
gens Bilag O.

Erhvervsstyrelsen modtog ikke yderligere dokumentation, og den 15. maj
2024 traf Erhvervsstyrelsen afgerelse om at afvise at registrere AA som di-
rektor 1 Selskabet, samt @ndringen af Selskabets adresse og reklamebeskyt-
telsesstatus jf. § 23 £, jf. § 15, stk. 1, idet Erhvervsstyrelsen ikke fandt, at der
var fremsendt tilstreekkelig dokumentation for, at AA skulle udeve den fakti-
ske ledelse 1 Selskabet, hvorfor Erhvervsstyrelsen fortsat var i tvivl herom.
Erhvervsstyrelsens afgerelse blev sendt per e-mail til [e-mailadresse 4]. Er-
hvervsstyrelsens afgerelse er vedlagt som sagens Bilag A.

Sagsforlab efter anmeldelsen som er genstand for Erhvervsankencevnets sag

Registrering af den 15. maj 2024, [SAGSNUMMER 3]

Erhvervsstyrelsen anmodede den 15. maj 2024 skifteretten i [by 1] om at op-
lose Selskabet, idet Selskabet ikke havde en lovlig ledelse. Erhvervsstyrelsens
meddelelse af 15. maj 2024 er vedhaftet som sagens Bilag AA.

Registrering af den 26. juni 2024, [SAGSNUMMER 4]

Den 26. juni 2024 modtog Erhvervsstyrelsen en registrering, hvoraf det frem-
gik, at likvidator FF var tiltradt i Selskabet den 24. juni 2024. Sagsresumé fra
registreringen er vedlagt som sagens Bilag BA.

Registrering af den 16. juli 2024, [SAGSNUMMER 5]

Den 16. juli 2024 modtog Erhvervsstyrelsen en registrering, hvoraf det frem-
gik at Selskabet den 10. juli 2024 var taget under konkursbehandling ved ku-
rator FF. Sagsresumé fra registreringen er vedlagt som sagens Bilag CA.”

I Erhvervsstyrelsens afgerelse af 15. maj 2024 hedder det blandt andet:

”Afvisning af registrering af @ndring for BB ApS, CVR-nr. xx Xx XX Xx
Erhvervsstyrelsen anmodede dig den 18. april 2024, om dokumentation pa
din identitet, om dokumentation pd AAs identitet og om dokumentation pa,
at vedkommende vil udeve den faktiske ledelse af BB ApS.



Erhvervsstyrelsen gjorde dig opmarksom pa, at safremt styrelsen ikke havde
modtaget den dokumentation som styrelsen anmodede om, ville Erhvervssty-
relsen afvise at registrere @ndring af hjemsteds- og ledelsesforhold for BB
ApS, jf. selskabslovens § 23 f.

Afgorelse

Da Erhvervsstyrelsen ikke har modtaget tilstreekkelig dokumentation for at
AA, vil udeve den faktiske ledelse af selskabet, indenfor den af styrelsens
fastsatte frist, har Erhvervsstyrelsen truffet afgerelse om at naegte at registrere
@ndring af hjemsteds- og ledelsesforhold for BB ApS, jf. selskabslovens § 23
f,jf. § 15, stk. 1.

Sagsforleb

Den 18. april 2024, anmodede Erhvervsstyrelsen dig per e-mail om, at ind-
sende dokumentation pa din identitet, dokumentation pd AAs identitet og om
dokumentation p4, at vedkommende vil udeve den faktiske ledelse af BB
ApS.

Den 23. april 2024, modtog Erhvervsstyrelsen en e-mail fra dig, hvor du op-
lyste, at du er ved at finde det sidste dokumentation frem pa BB ApS.

Den 25. april 2024, modtog Erhvervsstyrelsen en e-mail fra dig med doku-
mentation for din identitet.

Den 29. april 2024, bekreftede Erhvervsstyrelsen at styrelsen ansa din identi-
tet for verificeret i sagen, samtidig erindrede styrelsen dig om, at der tillige
skulle indsendes dokumentation for AAs identitet og dokumentation for, at
vedkommende vil udeve den faktiske ledelse af selskabet.

Den 30. april 2024, modtog Erhvervsstyrelsen en e-mail fra dig med doku-
mentation for AAs identitet og en erklaring underskrevet af AA, der redegor
for at hun som direkter i selskabet har folgende ansvars- omrader:

e Lgbende orientering af driften 1 selskabet, (tilbud, vundne tilbud frem-
drift I opstartede opgaver)

Adgang og afstemning af selskabets bankkonti

Modtager al selskabets fysiske post og ekspedere disse

Modtager al selskabets e-mail og ekspedere disse

Adgang til selskabets E-Boks og ekspedere denne

Den 1. maj 2024, besvarede Erhvervsstyrelsen din e-mail, og bekreftede at
styrelsen ansa AAs identitet for verificeret. Erhvervsstyrelsen bemarkede, at
en erklering fra AA om, lebende orientering af driften i1 selskabet (tilbud,
vundne tilbud fremdrift i opstartede opgaver) ikke kan dokumentere faktisk
ledelse, da der ikke er medsendt dokumentation for at vedkommende 1 den
forbindelse har kommunikeret eller indgéet aftaler pd selskabets vegne. Er-
hvervsstyrelsen bemerkede endvidere, at vedkommendes erklering om at
have adgang og afstemning til selskabets bankkonto, ikke kan dokumentere



at AA, har adgang til selskabets bankkonto eller kan disponere over selskabs-
kapitalen. Erhvervsstyrelsen bemarkede derudover, at erkleringen om at AA
modtager selskabets fysiske post, e-mails og har adgang til selskabets e-Boks
og kan ekspedere disse, ikke kan dokumentere faktisk ledelse.

Den 1. maj 2024, modtog Erhvervsstyrelsen en e-mail fra GG, der indled-
ningsvis understreger, at hensigten med at indsatte AA som direktor i selska-
bet netop er at hun skal vare ledelsen 1 selskabet. GG bemarkede blandt an-
det, at han ikke ved hvilken dokumentation, der skal vedlagges, da der endnu
ikke er indgéet aftaler, og at selskabet pt. er uden bankforbindelse. GG anmo-
dede i den forbindelse blandt andet om hjelp til, hvilken former for specifik
dokumentation der kunne indsendes.

Den 2. maj 2024, besvarede Erhvervsstyrelsen GGs e-mail, styrelsen bemaer-
kede, at der 1 haringsbrevet af 18. april 2024, er oplistet en rekke eksempler
pa hvilken dokumentation, der eventuelt kan indgé 1 Erhvervsstyrelsens vur-
dering af om AA vil udeve den faktiske ledelse af BB ApS.

Erhvervsstyrelsen bemarkede hertil, at det fremgik af AAs redegerelse, at
vedkommende lgbende forestar driften 1 selskabet, herunder tilbud, vundne
tilbud fremdrift i opstartede opgaver, har adgang til selskabets bankkonto
m.v. Erhvervsstyrelsen anferte, at dokumentation herfor ville kunne 1 styrel-
sens vurdering af om vedkommende vil udeve den faktiske ledelse.

Derudover oplistede Erhvervsstyrelsen en rekke eksempler pd dokumenta-
tion, der kunne indga i styrelsens vurdering af om AA vil udeve den faktiske
ledelse.

¢ Korrespondance mellem vedkommende og den tidligere direktor

e Korrespondance mellem vedkommende og selskabets samarbejds-
partnere,

e Korrespondance mellem vedkommende og selskabets kunder, hvor du
agerer pa selskabets vegne

e Korrespondance med tredjepart, hvor vedkommende agerer pa sel-
skabets vegne

e At vedkommende handler pa selskabets vegne — fx indkalder til me-
der internt og eksternt m.m.

Erhvervsstyrelsen bemarkede derudover, at sdfremt GG havde brug for yder-
ligere oplysninger om sagen skulle der indsendes en fuldmagt, der giver ham
ret til at reprasentere anmelder 1 sagen.

Samme dag modtog Erhvervsstyrelsen en e-mail fra GG, der blandt andet be-
markede, at styrelsen skriver "at det blandt andet af AAs redegorelse, frem-
gar at vedkommende lobende forestdr driften i selskabet, herunder tilbud,
vundne tilbud fremdrift i opstartede opgaver". GG anforte, at dette ikke er
korrekt, men at direktor AA fir "Lobende orientering af driften i selskabet
(tilbud, vundne tilbud fremdrift i opstartede opgaver)". Videre anforte GG, at
AA som direktor 1 selskabet forestar ledelsen i selskabet, ikke driften af for-



anstdende, men hun vil lgbende blive orienteret, da det giver rigtig god me-
ning 1 hendes arbejde/ansvar som direkter, men ikke mindst 1 hendes arbejde
med selskabets administration.

GG redegjorde hertil for, at det er ham der forestar kundekon- takten, kalku-
lation af tilbud, skrivning af tilbud, skrivning af entreprisekon- trakt (som un-
derskrives af vedkommende som byggeleder og af AA, som direkter i selska-
bet) og selve byggeledelsen i vundne og efterfolgende opstartede byggesager.

Den 3. maj 2024, modtog Erhvervsstyrelsen yderligere en e-mail fra GG med
en fuldmagt fra CC, der giver fuldmagt til at AA og EE, kan agere pa vegne
af selskabet.

Samme dag kvitterede Erhvervsstyrelsen for modtagelse af GGs e-mails og
oplyste at styrelsen ville traeffe afgorelse péd det foreliggende grundlag efter
fristens udleb.

Begrundelse

Hvis du enskede at indsende den dokumentation, som Erhvervsstyrelsen an-
modede om, skulle dokumentationen vare modtaget senest den 1. maj 2024.
Skete dette ikke, ville styrelsen treeffe afgerelse pa det foreliggende grundlag.

I forbindelse med sagen, har Erhvervsstyrelsen modtaget:

En erklering fra AA, der redeger for at hun som direktor i selskabet har fol-
gende ansvarsomrader:

. Lebende orientering af driften 1 selskabet, (tilbud,
vundne tilbud fremdrift I opstartede opgaver)

. Adgang og afstemning af selskabets bankkonti

. Modtager al selskabets fysiske post og ekspedere disse

. Modtager al selskabets e-mail og ekspedere disse

. Adgang til selskabets E-Boks og ekspedere denne

En redegorelse fra GG, der blandt andet redeger for, at det er ham der forestar
kundekontakten, kalkulation af tilbud, skrivning af tilbud, skrivning af entre-
prisekontrakt (som underskrives af ham som byggeleder og af AA, som di-
rektor i1 selskabet) og selve byggeledelsen i vundne og efterfelgende opstar-
tede byggesager.

Erhvervsstyrelsen finder ikke, at AAs erklaering eller GGs redegerelse doku-
menterer, at AA vil udeve den faktiske ledelse af BB ApS.

Erhvervsstyrelsen har i forbindelse med sagen, ikke modtaget nogen form for
dokumentation, der dokumenterer at AA vil udeve den faktiske ledelse af sel-
skabet, pa trods af at Erhvervsstyrelsen har vejledt om hvilken dokumenta-
tion, der ville kunne indgé 1 styrelsens vurdering.

Det er et krav 1 medfer af selskabslovens § 112, stk. 2, at den registrerede
ledelse i et selskab ogsé udever den faktiske ledelse af selskabet. I medfer af



selskabslovens § 23 f, kan Erhvervsstyrelsen afvise at registrere en person i
et selskabs ledelse, safremt Erhvervsstyrelsen er 1 tvivl, om hvorvidt en per-
son skal udeve den faktiske ledelse af et selskab.

Da Erhvervsstyrelsen er i tvivl om hvorvidt AA vil udeve den faktiske ledelse
af selskabet, har styrelsen truffet afgerelse om at afvise at registrere anmel-
delsen om @&ndring af hjemsteds- og ledelsesforhold BB ApS, jf. selskabslo-
vens § 23 £, jf. § 15, stk. 1.

I klageskrivelsen af 11. juni 2024 har klager anfort:

Vi klager hermed over afgerelsen pd sags.nr. Sag [SAGSNUMMER 2] her-
under at selskabet er begeret til tvangsoplesning.

Vi gor stadigvaek vores argumentation geldende, og der vil efterfolgende
blive fremsendt dokumentation.”

I sin supplerende klageskrivelse af 12. juli 2024 har klager anfort:

”Jeg henvender mig hermed for at indgive en formel klage angaende Er-
hvervsstyrelsens afgerelse om registrering af @ndringer i BB ApS, specifikt
vedrerende afvisning af mig, AA som vaerende den faktiske ledelse i selskabet
og direktor i selskabet. Erhvervsstyrelsen har anmodet om dokumentation for
min ledelsesmassige funktion i selskabet. Det skal fremhaves, at BB ApS
(HH ApS, som bi-navn) befinder sig i en aktiv genopstarts/e@ndringsproces,
uden nogen aktiviteter, 1 forbindelse med GGs overtagelse af selskabet. Det
er derfor urimeligt og ikke muligt, af den simple grund, at denne dokumenta-
tion endnu ikke kan eksistere, som forespurgt af Erhvervsstyrelsen og som
ligger til grund for deres afgorelse.

Den forespurgte dokumentation vil, nar selskabet igen har aktiv drift, kunne
dokumenteres, hvilket jeg gerne forpligter mig til, nar selskabet har aktiv
drift.

Udover hvad der fremgar i sagens korrespondance mellem jeg, ejer GG, sal-
ger af selskabet, CC og Erhvervsstyrelsen vil jeg dokumentere/vedlagge/be-
marke folgende:

1. GG og jeg har pd nuvarende tidspunkt atholdt 5 meder angdende
dreftelse af genopstarten/aendring af BB ApS (HH ApS, som bi-navn),
fremtidig organisering og fremtidsrettet aktion. Ved disse moder har
dagsordenen veret folgende: 1) Hvilke banker der skal ansgges om
erhvervskonto 2) telefonsystem, velkomst hilsen, 70" nummer 3) Gen-
nemgang og @ndringer pa hjemmeside, [Hjemmeside 1], som bl.a. vi-
ser mig med navn og billede 4) Gennemgang af administrative syste-
mer, herunder specielt efter kalkuleringer af fremtidige byggesager og
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kontakten til selskabets revisor, I ApS 5) struktur og arbejdsfordeling
1 forbindelse med tilbudsgivning af henvendelser fra, hjemmeside,
[hjemmeside 2], 123 Byg og bygger herre rddgiver: JJ 6) selskabets
logo 7) Medlemskab af Dansk Byggeri. Der er ikke udarbejdet refera-
ter fra disse mader, da vi kun er mig og GG og har ikke haft behov for
dette, det er dog besluttet at vi fremad rettet vil udarbejde referat af
vores mader. Alle meder har varet atholdt pé selskabets adresse (nye
adresse), [adresse 1]

2. Selskabets hjemmeside: [Hjemmeside 1]

3. Billede af min private postkasse, hvor selskabets navn og bi-navn
fremgar. (vedheeftes)

4. Screenshots af den sms-korrespondance der har vaeret mellem mig og
GG. (vedhaftes)

5. Scannet mailkorrespondance mellem GG og jeg, sparsomt men det er
det som er. (vedhaftes)

6. ”Tro og loveerklaering” vedheftes

7. Jeg har, for at versificere mig selv over for Erhvervsstyrelsen, stillet
op til fotografering med Erhvervsstyrelsens heringsbrev i min ene
hand og mit pas i1 den anden. Dette bor fremga af korrespondance 1
sagen, men jeg nevner dette, da jeg finder det intimiderende og undrer
mig over, at det skulle vaere normal proces.

Det fremgér tydeligt, af sagen gvrige korrespondance med Erhvervsstyrelsen
at, jeg, AA skal udfore alle ledelsesmaessige opgaver i selskabet. Jeg, AA har
séledes en aktiv og central rolle 1 selskabets ledelse.

Pé baggrund af ovenstdende gor vi geldende, at Erhvervsstyrelsens afgarelse
er forkert og ikke tager tilstreekkeligt hensyn til de faktiske omstendigheder
1 selskabet. Vi anmoder derfor Erhvervsankenavnet om at revurdere denne
sag og treeffe en ny afgerelse 1 overensstemmelse hermed.

Erhvervsankenavnets sekretariat har anmodet klager om at redegere for sin retlige
interesse 1 Erhvervsstyrelsens afgerelse af 15. maj 2024, der er rettet til BB ApS’ reelle
ejer, CC. I skrivelse af 15. november 2024 har klagers repraesentant KK fremsendt

folgende bemarkninger:

”"Redegorelse for de retlige interesser i forbindelse med uenighed om gn-
dring af oplysninger i BB ApS

Formalet med denne redegerelse er at belyse de retlige interesser, der er invol-
veret i forbindelse med uenigheder om @ndringer af selskabsoplysninger i BB
ApS. Redegorelsen sigter mod at forklare de bagvedliggende interesser for EE
og AA irelation til selskabet, samt hvordan deres respektive roller og handlinger
er 1 overensstemmelse med de relevante bestemmelser til understottelse herom.

Redegorelsen fremsattes som svar pa en anmodning om dokumentation vedre-
rende den faktiske ledelse af selskabet samt de involverede parters interesser 1



-11 -

selskabets drift. Det ber understreges, at det opfattes, at de fremlagte dokumen-
tation tidligere fremsendt til Erhvervsstyrelsen underbygger, at de nedvendige
@ndringer er i overensstemmelse med selskabslovens bestemmelser og selska-
bets langsigtede interesser.

Pé baggrund af de fremlagte forhold enskes det forudsat, at selskabet bliver re-
gistreret med de korrekte oplysninger i henhold til geldende regler fastsat i sel-
skabsloven.

AAs interesser vedr. selskabet,

AA blev udpeget som direktor for BB ApS pé generalforsamlingen den 21. marts
2024, hvilket fremgér af generalforsamlingsprotokollen (Bilag C). Hendes ud-
navnelse som direktor var baseret pd hendes relevante kvalifikationer og erfa-
ring 1 handtering af administration.

Det skal understreges, at AA havde formodning om pa sigt at deltage aktivt og
beslutsom rolle i at sikre, at selskabet blev fort videre efter hendes udnavnelse.
Dette har omfattet bdde implementering af nedvendige tiltag og traeffelse af be-
slutninger vedrerende selskabet.

Denne tilgang understottes af selskabslovens § 117, stk. 2, som fastsetter, at
direktionen har ansvaret for selskabets daglige drift samt for at varetage strate-
giske beslutninger og aktiviteter. Det er afgerende, at direktionen har den ned-
vendige beslutningskompetence til at handle rettidigt i selskabets interesse.

Det bor fremgd af dokumentationen, at AA fungerer som direktionen, og ber
derfor anerkendes som den af selskabet. Dette er nedvendigt for korrekt at af-
spejle den faktiske ledelsesstruktur i selskabet. Der bemarkes i relation til Er-
hvervsstyrelsen nuvarende truffet afgerelse og AA rolle, at der ifelge Erhvervs-
styrelsen fremstar mangelfuld. En vesentlig precisering, som tidligere er blevet
fremhaevet, er, at AA pd nuvarende tidspunkt ikke mé treeffe beslutninger eller
handle pa vegne af selskabet uden at vare korrekt registreret som en del af sel-
skabets ledelse. Dette har medfert, at hun ikke har kunnet agere som direktion,
hvilket har begreenset muligheden for at fremlagge yderligere dokumentation til
understottelse af hendes position ud over det allerede fremsendte.

Som tidligere redegjort har AA omfattende erfaring som administrativ medar-
bejder. Hun har i mange ar varet ansvarlig for centrale opgaver som kundekon-
trakter, kalkulationer samt udarbejdelse af tilbud og kontrakter. Hendes kvalifi-
kationer understotter hendes evne til at indga som en del af selskabets faktiske
ledelse.

Selskabslovens § 125, stk. 1, kraever, at medlemmer af ledelsen skal besidde de
nedvendige faglige og praktiske kvalifikationer for at varetage deres opgaver.
AAs erhvervserfaring opfylder disse krav, og hendes tidligere ansvarsomrader
dokumenterer hendes kompetence til at bidrage til selskabets fortsatte drift. Der-
udover skal det bemarkes, at selskabslovens § 131 stiller krav om, at ledelsen
altid skal handle i selskabets interesse, og at deres kvalifikationer kan dokumen-
teres.
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Det er vasentligt at understrege, at selskabets drift ogsa er athengig af korrekt
registrering af de faktiske ledelsesforhold, som kreves 1 henhold til bekendtge-
relse om indberetning til Erhvervsstyrelsen, § 4, stk. 2. Denne bestemmelse for-
pligter selskabet til at dokumentere, at personer, der udferer ledelsesfunktioner,
er korrekt registreret og kvalificeret til at varetage deres roller. Pa dette grundlag
har der vaeret anmodet om at @ndre oplysningerne vedrorende selskabet for at
sikre, at de er korrekte og i overensstemmelse med bestemmelser reguleret i sel-
skabsloven.

I denne sammenhaeng er det vigtigt at understrege den frustration, der er opstaet
som folge af Erhvervsstyrelsens manglende forstaelse for, at AA pa nuverende
tidspunkt ikke kan handle eller kommunikere pa vegne af selskabet uden at vare
korrekt registreret. Det skal desuden fremhaves, at dokumentationen, der efter-
sporges af styrelsen, ikke er blevet fremlagt pa en mide, som tilgodeser styrel-
sens krav, til trods for, at der er gjort forseg pa at levere det nedvendige materi-
ale.

I henhold til dansk selskabslovgivning er det en grundleeggende forudsatning,
at personer, der udever ledelsesfunktioner i et selskab, er beherigt registreret hos
Erhvervsstyrelsen. Dette krav sikrer gennemsigtighed og ansvarlighed 1 selska-
bets ledelse. Manglende registrering af en direkter kan medfere lovgivnings-
massige overtraedelser, herunder personligt ansvar for beslutninger truffet 1
denne uregistrerede egenskab. Det er derfor afgerende, at alle medlemmer af
selskabets ledelse er korrekt registreret for at sikre lovligheden af deres handlin-
ger og beslutninger.

Det ber i denne forbindelse anerkendes, at situationen primeert synes at ud-
springe af en misforstaelse eller manglende forstielse af de krav og procedurer,
som Erhvervsstyrelsen har opstillet. Der er blevet gjort forseg pa at fremsende
den pakrevede dokumentation, men det fremgar, at der har vaeret uenighed om,
hvorvidt materialet opfylder de nedvendige krav. Dette understreger behovet for
en tydelig og preecis kommunikation mellem parterne.

Der er handlet i god tro, og der er ikke pa noget tidspunkt sket en bevidst undla-
delse af at opfylde de gaeldende krav. Det tyder snarere pd, at der har varet en
forskellig forstéelse af de procedurer og krav, som styrelsen har fastsat, serligt i
relation til opretholdelse af korrekt og rettidig efterlevelse af lovgivningens be-
stemmelser,

Det er vigtigt at anerkende, at bdde myndigheder og erhvervsdrivende kan begé
fejl, eller at der kan opstd misforstaelser, sarligt nar der er tale om komplekse
og detaljerede lovkrav. I sddanne tilfeelde ber der gives mulighed for en fair og
objektiv vurdering af situationen, sa eventuelle fejl kan rettes, og den korrekte
dokumentation kan blive leveret.

Det er derfor afgerende at understrege, at Erhvervsstyrelsen har pdpeget en ukor-
rekt anvendelse af loven i det tidligere fremsendte heringsbrev. Denne omstan-
dighed fremheever, at forstielsen af lovkrav og kravene til nedvendig dokumen-
tation kan veere komplekse, selv for juridisk-administrative medarbejdere med
kvalifikationer for forstdelse af loven. Dette understreger samtidig, at fejl kan
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opsta, selv blandt professionelle, nar der navigeres i lovgivningens detaljer og
administrative processer.

EEs interesser vedr. selskabet,

EE har som passiv aktionar opkebt BB ApS og har derefter ydet radgivning til
virksomheden med det formal at fastholde virksomhedens eksisterende kunde-
kreds, netvaerk og vaerdifulde relationer. Virksomheden har allerede opbygget en
betydelig kundebase og et etableret tillidsforhold, som er opnaet gennem mange
ars drift. I denne sammenhang har EE understreget, at virksomhedens vardi som
et etableret selskab giver kunderne et solidt fundament af tillid, som ikke ville
vare muligt med et nystiftet selskab. Hans rddgivning har derfor haft til hensigt
at stette op om virksomhedens fortsatte udvikling og stabilitet pd lang sigt.

Selvom EE har haft en raddgivende rolle, har han ikke pataget sig nogen aktiv
ledelsesfunktion i selskabet. Han har ikke varet involveret i den daglige drift
eller haft kontrol over beslutningstagningen 1 selskabet.

Det ber pointeres at der jf. selskabslovens bestemmelser udelukkende er perso-
ner, der er udpeget som ledelse — i dette tilfeelde direktionen og bestyrelsen — der
har ansvar for selskabets faktiske ledelse og beslutningstagning. EE har dermed
kun fungeret som en ekstern radgiver, der har givet anbefalinger, som selskabets
ledelse kunne valge at folge.

EEs engagement har ikke medfort indflydelse pd de beslutninger, der er truffet
af selskabets ledelse. Hensigten har udelukkende veret informativ.

I henhold til selskabslovens § 115, stk. 1, er det alene direktionens ansvar at
varetage den faktiske ledelse af selskabet. EE har kun bistdet med rad om virk-
somhedens langsigtede udvikling, hvilket er en passiv rolle, der ikke giver ham
nogen beslutningskompetence 1 forhold til selskabets drift.

EE har udelukkende fungeret som en ekstern sparringspartner for selskabets le-
delse og har radgivet om at opretholde og videreudvikle de etablerede relationer
med kunderne. Det er relevant at bemarke, at EEs henblik efter intern dreftelse
med CC pé keb af selskabet er dokumenteret gennem en samtykkeerklaering fra
CC, hvilket tydeligt understotter hans retlige interesse som fremtidig ejer af sel-
skabet. Hans engagement har veret i overensstemmelse med overholdelse af
geldende regler eller begreensninger herom.

Hensigt med opfyldelse af juridiske bestemmelser jf. selskabsloven

Som tidligere fremhevet er det relevant at belyse, at korrekt registrering af sel-
skabets ledelse og ejerskabsforhold er en grundleggende forpligtelse ifelge
dansk selskabsret. Ifolge bekendtgerelse om indberetning til Erhvervsstyrelsen
§ 4, stk. 2, skal selskabet serge for at indberette praecise og opdaterede oplysnin-
ger om personer, der udever ledelsesfunktioner. Manglende overholdelse af
denne pligt kan medfere betydelige konsekvenser, herunder ugyldighed af be-
slutninger truffet af uregistrerede ledelsesmedlemmer samt risiko for personligt
ansvar.
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I denne tvist har manglen pé korrekt registrering skabt juridisk usikkerhed, hvil-
ket ikke alene pavirker selskabets drift, men ogséa svaekker tilliden blandt selska-
bets interessenter. Dette understreger vigtigheden af, at bide ledelsen og Er-
hvervsstyrelsen samarbejder for at opnd forstielse for de nedvendige @ndringer
og sikrer, at kravene hermed opfyldes.

Sammenfattende,
Det ber afslutningsvis fremhaves, at AA burde vaere registreret som direktor for
at sikre, at selskabets ledelse er 1 overensstemmelse med selskabsloven.”

I Erhvervsstyrelsens udtalelse af 29. august 2024 fremgar om sagens retlige omstaen-

digheder:

”Retlige forhold

Erhvervsstyrelsen skal bemarke, at i henhold til lov 2024-06-11 nr. 639 om
@ndring af lov om visse erhvervsdrivende virksomheder, selskabsloven, lov
om finansiel virksomhed og forskellige andre love, er hjemlen i selskabslo-
vens § 23 f, nu fremgar af § 23 f, stk. 2, samt at hjemleni § 112, stk. 2, fremgar
af § 112, stk. 3. Denne @&ndring er sket efter Erhvervsstyrelsen traf Afgerel-
sen, der er genstand for denne klage. P4 denne baggrund refereres der til § 23
f, stk. 2, og § 112, stk. 3, i folgende fremstilling.

Det folger af selskabslovens § 112, stk. 3, at den registrerede ledelse skal ud-
ove den faktiske ledelse af selskabet. Af bemaerkningerne til § 112, stk. 3, jf.
Folketingstidende 2019, L 110 A, fremgér:

”Bestemmelsen indebcerer, at personer som registreres som medlemmer af et
selskabs ledelse, skal veere de personer som faktisk fungerer som ledelses-
medlemmer, og dermed opfylder de forpligtelser som er fastsat for dem i lo-
vens kapitel 7.”

Det pahviler saledes ledelsen at sikre eller pase, at selskabslovens forpligtel-
ser overholdes.

I medfer af selskabslovens § 117, stk. 2, skal direktionen 1 et kapitalselskab,
hvor selskabet alene ledes af en direktion, varetage sdvel den overordnede og
strategiske ledelse som den daglige ledelse. Direktionen skal desuden sikre
en forsvarlig organisation af kapitalselskabets virksomhed.

Erhvervsstyrelsen kan, jf. selskabslovens § 23 b, stk. 1, forlange de oplysnin-
ger, som er ngdvendige for at kunne tage stilling til, om de registrerede med-
lemmer af ledelsen vil udeve den faktiske ledelse.

Af bemarkningerne til § 23 b, stk. 1, jf. Folketingstidende 2019, L 110 A,
fremgar:

“Forslaget om, at Erhvervsstyrelsen ogsa kan forlange oplysninger for at
kunne tage stilling til, om de registrerede medlemmer af ledelsen udover den
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faktiske ledelse, skal sorge for, at de personer, der faktisk udover ledelsen,
ikke kan undgd offentliggorelse af deres identitet efter selskabslovens § 18,
der foreslds cendret til § 16, jf- forslagets § 2, nr. 6.

Bestemmelsen kan bdde anvendes som led i en registreringskontrol, jf. den
foreslaede § 23 g nedenfor og som led i en efterfolgende kontrol, jf. den fore-
sldede § 23 h nedenfor.”

Er der tvivl om, hvorvidt et medlem af ledelsen faktisk udever ledelsen, jf. §
112, stk. 3, kan Erhvervsstyrelsen afvise at registrere den pagaeldende, eller
styrelsen kan afregistrere den pagaldende, jf. selskabslovens § 23 f, stk. 2,
der har folgende ordlyd:

“Er der tvivl om, hvorvidt et medlem af ledelsen faktisk udover ledelsen, jf. §
112, stk. 3, kan Erhvervsstyrelsen afvise at registrere den pdgeeldende, eller
styrelsen kan afregistrere den pdgeeldende.”

Af bemaerkningerne til § 112, stk. 3, jf. Folketingstidende 2019, L 110 A,
fremgar det:

“Der kan ved en kontrol af overholdelsen af bestemmelsen, efter den foresld-
ede § 23 f, leegges veegt pd, om personen har udfort de opgaver, som tilkom-
mer det ledelsesorgan, vedkommende er registreret i, se ogsa bemcerknin-
gerne til den foresldaede § 23 f, jf. lovforslagets § 2, nr. 8.”

Af bemarkningerne til § 23 f, stk. 2, jf. Folketingstidende 2019, L 110 A,
fremgar det:

“Bestemmelsen indebcerer, at Erhvervsstyrelsen kan afvise at registrere en
person som er anmeldt som ledelsesmedlem, eller afregistrere personen sd-
fremt denne allerede er registreret, sdfremt der er tvivl om, hvorvidt vedkom-
mende faktisk udover ledelsen, i overensstemmelse med den foresldiede § 112,
stk. 3, hvorefter en person, som er registreret som ledelsesmedlem efter loven,
skal veere de personer, som faktisk fungerer som ledelsesmedlemmer i over-
ensstemmelse med kapitel 7, hvori ledelsens forpligtelser er beskrevet.”

Selskabslovens § 23 d, stk. 3
Af bemarkningerne til § 23 d, stk. 3, jf. Folketingstidende 2019, L 110 A,
fremgar det:

"Efter den foreslaede bestemmelse, vil Erhvervsstyrelsen kunne krceeve verifi-
cering af en persons identitet og af de angivne identifikationsoplysninger,
hvilket f-eks. vil kunne ske ved at krceve verifikation af de indsendte identitets-
dokumenter.”

Endvidere fremgar det:

"Ndr der bdde kan kreeves en verificering af en persons identitet og vedkom-
mendes identifikationsoplysninger, betyder det, at der bade kan kreeves veri-
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ficering af, om vedkommende reelt er den person som vedkommende anmel-
des som, og at der ligeledes kan kreeves verificering af de oplysninger, der
registreres.”’

Selskabslovens § 371, stk. 2

I henhold til selskabslovens § 371, stk. 2, kan Erhvervsstyrelsens afgarelse
om at anmode skifteretten om at tvangsoplese et selskab efter § 225, stk. 1,
nr. 2, ikke paklages til andre myndigheder.

Erhvervsstyrelsens bemzrkninger til klagen

I klagen nedlaegger Klager pastand om at Erhvervsstyrelsen afgerelse af 15.
maj 2024 er forkert og ikke tager hensyn til de faktiske omstaendigheder i
Selskabet.

Til stette for sin pastand anferer Klager, at der i forbindelse med heringen er
fremsendt tilstreekkelig dokumentation for, at AA skulle udeve den faktiske
ledelse 1 Selskabet, samt at det tydeligt fremgar af korrespondance mellem
Erhvervsstyrelsen, EE, AA og CC, at AA skal udeve den faktiske ledelse af
Selskabet.

Indledningsvist bemarker Erhvervsstyrelsen for en god ordens skyld, at AAs
identitet under sagen er blevet tilstreekkeligt dokumenteret og, at spergsmalet
vedrarende AAs identitet ikke har indgéet i Afgerelsen. Klagers na@vnelse af
Erhvervsstyrelsens identitetskontrol 1 henhold til selskabslovens § 23 d, stk.
3, behandles derfor ikke yderligere, og der henvises til lovens forarbejder,
som er gengivet ovenfor, for uddybning af styrelsens mulighed for at foretage
denne kontrol.

Erhvervsstyrelsen har truffet afgerelse om at afvise at registrere @ndringen af
selskabets ledelse, jf. selskabslovens § 23 f, stk. 2, da styrelsen ikke havde
modtaget den nedvendige dokumentation for, at AA ville udeve den faktiske
ledelse af Selskabet.

Erhvervsstyrelsen bemarker 1 den forbindelse, at styrelsen har modtaget fol-
gende dokumentation for, at AA ville udeve den faktiske ledelse af Selskabet:
- Generalforsamlingsprotokollat fra generalforsamlingen atholdt den
21. marts 2024 (Bilag C)
- Fuldmagt afgivet af CC til AA og EE den 2. maj 2024 (Bilag U)
- Erklaering afgivet af AA den 30. april 2024 (Bilag O)
- Redegorelse afgivet af EE (Bilag S)

Klager pastar, at Afgerelsen og afgerelsen om at oversende Selskabet til
tvangsoplesning tilsidesettes, samt at sagen hjemvises til fornyet behandling
1 Erhvervsstyrelsen, idet der er fremsendt tilstreekkelig dokumentation for at
AA skulle udeve den faktiske ledelse af Selskabet.

Erhvervsstyrelsen bemarker, at et generalforsamlingsprotokollat kan indga 1
styrelsens vurdering af, hvorvidt en person vil udeve den faktiske ledelse i et
kapitalselskab. Til at underbygge dokumentationen for faktisk ledelse kan ge-
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neralforsamlingsprotokollatet eksempelvis vurderes 1 samspil med omstan-
dighederne ved generalforsamlingen og valget af pdgeldende ledelsesmed-
lem samt den konkrete sag 1 ovrigt.

Det forhold, at der er udarbejdet et generalforsamlingsprotokollat, er efter sty-
relsens faste praksis dog ikke i sig selv dokumentation for, at et selskabs le-
delse vil udeve den faktiske ledelse.

Erhvervsstyrelsen bemarker, at fremgér af CCs fuldmagt af 2. maj 2024 (Bi-
lag U), at EE og AA gives fuldmagt til at handle pa Selskabets vegne. Er-
hvervsstyrelsen bemarker hertil, at CC blev fratrddt af Erhvervsstyrelsen som
Selskabets direktor den 28. februar 2024 (Bilag A), idet der var retlige hin-
dringer forbundet med registreringen af CC som direkter i Selskabet, samt at
det fremgar af CVR, at CC er Selskabets ejer.

Erhvervsstyrelsen bemarker i den forbindelse, at Erhvervsstyrelsen anmo-
dede om at modtage en fuldmagt, der afspejlede at EE havde ret til at reprae-
sentere Selskabet, (Bilag R) men styrelsen har modtaget en fuldmagt til at
handle péd vegne af Selskabet (Bilag U).

Erhvervsstyrelsens bemerker, at en fuldmagt til at reprasentere et selskab
knytter sig til reprasentationsretten, hvorimod en fuldmagt til at handle pa et
selskabs vegne knytter sig til tegningsretten. Erhvervsstyrelsen bemaerker
dertil, at fuldmagten er afgivet til bade EE og AA.

Erhvervsstyrelsen bemerker i den forbindelse, at det fremgar af generalfor-
samlingsprotokollat af 21. marts 2024 (Bilag C), at AA blev valgt som Sel-
skabets direktor den 21. marts 2024.

Det fremgéar af selskabslovens § 117, stk. 2, at direktionen forestar den dag-
lige ledelse af selskabet, og at den daglige ledelse ikke omfatter dispositioner,
der efter selskabets forhold er af usaedvanlig art eller stor betydning. Det frem-
gér endvidere af forarbejderne, at nar selskabet alene har en direktion forestér
denne bade den daglige ledelse, savel som den overordnede og strategiske
ledelse.

Erhvervsstyrelsen bemarker, at AA 1 sin erklering af 30. april 2024 (Bilag
0), anferer at vedkommende skal forestd “den lobende orientering af drif-
ten”, samt at det af klagen fremgar, at vedkommende afholder mader og tref-
fer beslutninger om fx Selskabets logo.

Det er Erhvervsstyrelsens opfattelse at ovennavnte opgaver ikke er af usaed-
vanlig art eller stor betydning, hvorfor opgaverne efter styrelsens opfattelse
falder ind under daglig drift og den overordnede og strategiske ledelse i hen-
hold til selskabslovens § 117, stk. 2, og forarbejderne.

Det er pa denne baggrund Erhvervsstyrelsens opfattelse, at AA kan handle pa
vegne af selskabet fra tiltreedelsestidspunktet den 21. marts 2024, og ikke har
haft behov for en fuldmagt til at handle pa vegne af Selskabet. Idet Selskabet
ikke har en bestyrelse, er det AA alene, der har ansvaret for og retten til at
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foresta den daglige drift af Selskabet i sin egenskab af at vere direkteor, jf.
selskabslovens § 117, stk. 2, hvis opgaver er omfattet af en stillingsfuldmagt.

Erhvervsstyrelsen finder det 1 gvrigt undringsverdigt, at EE gives fuldmagt
til at handle pé Selskabets vegne, og ikke alene at reprasentere Selskabet, idet
vedkommende for sa vidt angar Selskabets registrerede forhold, fremstar som
en udenforstaende tredjemand.

Det er séledes Erhvervsstyrelsens opfattelse, at da der fremgér to personer af
fuldmagten, og da AA forestdr den daglige, overordnede og strategiske le-
delse af Selskabet fra tiltraedelsestidspunktet, at fuldmagten ikke udger doku-
mentation for at AA skulle eller havde til hensigt at udeve den faktiske ledelse
af Selskabet.

Erhvervsstyrelsen bemerker endvidere i forhold til den fremlagte erklering
fra AA og redegorelse fra EE (Bilag O og Bilag S), at det er styrelsens opfat-
telse, at en erklaering eller redegorelse ikke alene udger tilstraekkelig doku-
mentation for, at en person vil udeve den faktiske ledelse af et selskab.

Erhvervsstyrelsen skal i den forbindelse henlede opmerksomheden pa Er-
hvervsankenavnets sag 22/14117, hvor navnet udtalte folgende:

"Da klager i anledning af Erhvervsstyrelsens horingsbrev alene har sendt en
e-mail af [dato] med en kort redegorelse uden dokumentation for, at [klager]
ville udove den faktiske ledelse af [selskab), finder ankencevnet, at Erhvervs-
styrelsen med rette har afvist at registre [klager| som direktor for selskabet,
Jf- selskabslovens § 23 f[nu § 23 f, stk. 2, red.].”

Erhvervsankenavnet fandt sdledes i sagen, at redegerelse i sig selv ikke udger
tilstreekkelig dokumentation for faktisk ledelse, og at Erhvervsstyrelsen 1 den
pageldende sag med rette havde afvist at registrere et ledelsesmedlem, der
alene havde fremlagt redegorelse.

Det er pa denne baggrund Erhvervsstyrelsens opfattelse, at erklaeringen og
redegorelserne ikke alene kan dokumentere faktisk ledelse.

Erhvervsstyrelsen bemerker dertil, at det ovenfor anferte vedrerende redego-
relse og erklaeringer ligeledes gor sig geldende 1 forhold til den evrige korre-
spondance 1 forbindelse med sagen, samt den ved klagen fremsendte redego-
relse.

Erhvervsstyrelsen finder det i ovrigt undringsveardigt, at EE i sin redegorelse
af den 2. maj 2024 (Bilag S) fremkom med en rakke rettelser til AAs erklae-
ring af 30. april 2024 (Bilag O).

Klager anforer dernaest i sin klage, at den i1 Erhvervsstyrelsens heringsbrev af
18. april 2024 anmodede dokumentation ikke kan eksistere, samt at kravet til
at der fremsendes dokumentation er urimeligt henset til, at Selskabet befinder
sig en aktiv genopstartsfase.
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Erhvervsstyrelsen bemerker i den forbindelse, at det fremgar af generalfor-
samlingsprotokollatet, der blev indberettet ved anmeldelsen den 21. marts
2024, at AA tiltradte som direktor den 21. marts 2024.

Endvidere bemarker Erhvervsstyrelsen, at det er tiltreedelsestidspunktet ved
generalforsamlingen, der er afgerende for, hvornar en direkter kan handle pa
et selskabs vegne, og ikke registreringstidspunktet i CVR.

AA har angivet, at Selskabet angiveligt er under en aktiv genopstartsfase, og
at det 1 klagen blandt andet beskrives, at AA forestar kontakten med Selska-
bets revisor, at Selskabet har en samarbejdspartner i form af bygherre JJ og at
Selskabet er medlem af Dansk byggeri.

Erhvervsstyrelsen bemarker imidlertid, at der ikke er sendt dokumentation
for Klagers postulater omkring ovennavnte aktiviteter, hvilket efter Er-
hvervsstyrelsens opfattelse er undringsvardigt.

Erhvervsstyrelsens samlede vurdering

Erhvervsstyrelsen finder ikke ud fra en samlet vurdering, at den fremsendte
dokumentation i form af et generalforsamlingsprotokollat, en fuldmagt, en
erklering og en redegorelse udger tilstreekkelig dokumentation for, at AA
skulle eller havde til hensigt at udeve den faktiske ledelse af Selskabet, hvor-
for styrelsen har afvist at registrere ledelsesa@endringen, jf. selskabslovens § 23
f, stk. 2.

Erhvervsstyrelsen bemarker, at det folger af ordlyden i bestemmelsen i sel-
skabslovens § 23 f, stk. 2, at Erhvervsstyrelsen kan afvise at registrere et le-
delsesmedlem, safremt der er tvivl om, hvorvidt ledelsesmedlemmet faktisk
udever ledelsen, jf. § 112, stk. 3. Det fremgar dertil af ordlyden i § 112, stk.
3, at medlemmer af et kapitalselskabs ledelse, skal vere personer, som faktisk
fungerer som ledelsesmedlemmer efter selskabslovens kapitel 7.

Som det fremgar af bemerkningerne til § 112, stk. 3, er det afgerende for
anvendelsen af § 23 f, stk. 2, at personen udferer opgaver, som tilkommer det
ledelsesorgan, som personen skal registreres i. Det fremgér endvidere af lov-
bemarkningerne til § 23 f, stk. 2, at det er en konkret vurdering, hvilke op-
lysninger, der er tilstreekkelige for at bevise, at selskabslovens § 112, stk. 3,
er overholdt.

En person, der anmeldes til registrering som ledelsesmedlem, kan séledes af-
vises ved en registreringskontrol, hvis der er tvivl om, hvorvidt personen vil
udfere ledelseshvervet, som det fremgar af selskabslovens kapitel 7 og der-
med udeve den faktiske ledelse af selskabet. I det konkrete tilfaelde skal AA
udeve hvervet som eneste ledelsesmedlem og direkter, og varetage sével den
daglige som den overordnede og strategiske ledelse som den daglige ledelse.

Efter styrelsens vurdering i denne sag er der ikke fremsendt tilstreekkelig do-
kumentation for, at AA udferer eller vil udfere direktionens opgaver og der-
med udeve ledelseshvervet som direktor efter selskabslovens kapitel 7. Det
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er dertil Erhvervsstyrelsens vurdering, at den manglende overholdelse ikke
alene er et udtryk for passivitet, men for manglende hensigt om at udeve den
faktiske ledelse.

Erhvervsstyrelsen har sdledes nagtet registreringen af ledelsesendringen, da
der ikke er fremlagt dokumentation for, at selskabslovens § 112, stk. 3, er
overholdt, og der efter selskabslovens § 23 f, stk. 2, fortsat er tvivl om, hvor-
vidt AA vil udeve den faktiske ledelse i1 Selskabet.

P& baggrund af ovenstaende er det derfor Erhvervsstyrelsens opfattelse, at
Erhvervsstyrelsens afgerelse af 15. maj 2024 i sag [SAGSNUMMER 2] i sin
helhed ber fastholdes.

Vedrarende det ved klagen fremsendte dokumentation

I forbindelse med klagen har Klager fremsendt materiale, der ikke blev mod-
taget under Erhvervsstyrelsens behandling af registrering [SAGSNUMMER
2], hvorfor dette ikke er indgaet i styrelsens vurdering af den pagaldende sag,
og efter Erhvervsstyrelsens opfattelse ber materialet heller ikke indga 1 naer-
varende sag ved Erhvervsankenavnet. Erhvervsstyrelsen har imidlertid for
en god ordens skyld anfert sine bemarkninger til det fremsendte herunder.

Klager har for det forste fremsendt en tro- og loveerklaring, der hverken er
underskrevet eller dateret (Klagers Bilag 6).

Det ovenfor anforte vedrerende erkleringer og redegerelser finder efter Er-
hvervsstyrelsens opfattelse ligeledes anvendelse her.

Klager har for det andet fremsendt en e-mailkorrespondance mellem AA, EE,
LL og MM fra perioden den 14. maj 2024 til den 15. maj 2024, (Klagers
Bilag S) samt en SMS-korrespondance mellem EE og AA fra perioden den
16. maj 2024 til den 19. maj 2024 (Klagers Bilag 4, Appendix 1).

Erhvervsstyrelsen bemarker, at korrespondancerne er foregaet efter tids-
punktet for Erhvervsstyrelsens heringsbrev den 18. april 2024, hvorfor disse
ikke tjener som dokumentation for at AA pa tiltreedelsestidspunktet den 21.
marts 2024 skulle eller havde til hensigt at udeve den faktiske ledelse af Sel-
skabet.

Dertil anforer Klager, at EE er ejer af Selskabet samt at CC har solgt Selska-
bet. Klager anforer endvidere, at AA alene har atholdt meder med EE vedre-
rende Selskabet og dets fremtid.

Hertil bemarker styrelsen, at det fremgar af CVR, at CC ejer Selskabet med
100 % ejerskab, og at styrelsen ikke har modtaget nogen anmeldelse af et
ejerskifte eller i gvrigt er bekendt hermed.

Erhvervsstyrelsen kan saledes ikke konstatere, at CC er ejer af Selskabet, og
styrelsen stiller sig derfor uforstiende overfor relevansen af, at AA har atholdt
meder med EE, der sdledes blot er en udenforstaende tredjemand.
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Det er pa denne baggrund Erhvervsstyrelsens opfattelse, at AAs redegorelse
for s& vidt angdr medeaftholdelse med EE ber tilsides®ttes idet den savner
relevans.

Erhvervsstyrelsen bemarker imidlertid, at det pa baggrund af Klagers Bilag
4, side 4, (Appendiks A), fremstar som om, EE instruerer AA ved fremsen-
delse af folgende besked:

”Kan du ikke ogsa lige skrive en mail til hende om, at hun fremover kun skal
benytte, [e-mailadresse 3], til korrespondance med os”.

Erhvervsstyrelsen bemarker hertil, at styrelsen den 14. maj 2024 modtog en
e-mail fra AA, om at AA enskede at benyttede ovennavnte e-mailadresse
(Bilag Z). Det er pd denne baggrund Erhvervsstyrelsens opfattelse, at det pa
baggrund af Klagers Bilag 4, side 4, (Appendiks A), fremstar som om, at AA
er under instruktion fra EE, og at det sdledes fremstar som om, at det er en
anden person end AA, der udever den faktiske ledelse af Selskabet.

Erhvervsstyrelsen finder pa denne baggrund ikke, at det ved klagen frem-
sendte dokumentation @ndrer Erhvervsstyrelsens opfattelse af, at styrelsen
fortsat er i tvivl om hvorvidt AA skulle eller havde til hensigt at udeve faktisk
ledelse 1 Selskabet og fastholder séledes Afgerelsen trods den yderligere do-
kumentation.

Vedrorende tvangsoplosning

I forhold til Klagers pdstand om at tvangsoplesningen af Selskabet skal traek-
kes tilbage, bemerker Erhvervsstyrelsen, at det fremgér af selskabslovens §
371, stk. 2, at Erhvervsstyrelsens afgerelse om at anmode skifteretten om at
tvangsoplese et selskab efter § 225, stk. 1, nr. 2, ikke péklages til andre myn-
digheder.

Erhvervsstyrelsen bemarker endvidere, at det er Erhvervsstyrelsens sag
[SAGSNUMMER 2], som vedrerer Erhvervsstyrelsens kontrol af faktisk le-
delse og kontrol af identitet for CC og AA, der er paklaget til Erhvervsanke-
navnet. Erhvervsstyrelsens anmodning om tvangsoplesning af Selskabet, jf.
§§ 225 0g 226, som i evrigt ikke kan indbringes for anden administrativ myn-
dighed, jf. § 371, stk. 2, skete derimod 1 forbindelse med sag [SAGSNUM-
MER 3].

Erhvervsstyrelsen fastholder imidlertid sin afgerelse af 15. maj 2024 i sag
[SAGSNUMMER 3] om at oversende Selskabet til tvangsoplesning, da Sel-
skabet ikke havde en lovlig ledelse, jf. selskabslovens § 225, stk. 1, nr. 2.

Ovenstdende medferer, at Erhvervsankenavnet ikke kan behandle en klage
over, at Erhvervsstyrelsen den 15. maj 2024 har anmodet skifteretten i [by 1]
om at oplese Selskabet.

2
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Ankenzvnet udtaler:

Sagen angéar en provelse af Erhvervsstyrelsens afgerelse af 15. maj 2024, hvorved sty-
relsen 1 medfor af selskabsloven § 23 f, jf. § 15, stk. 1, negtede at registrere af AA
som direktor 1 selskabet BB ApS.

Det retlige grundlag

Af selskabslovens § 15, stk. 1, fremgér, at en registrering ikke ma finde sted, hvis det
forhold, der enskes registreret, ikke opfylder bestemmelser i loven, bestemmelser fast-
sat i henhold til loven eller selskabets vedtegter. Registrering mé heller ikke finde
sted, hvis den beslutning, der leegges til grund for registreringen, ikke er blevet til i
overensstemmelse med de forskrifter, som er fastsat i loven, bestemmelser, der er fast-

sat 1 henhold til loven, eller som selskabets vedtaegter fastleegger.

Efter selskabslovens § 23 b, stk. 1, kan Erhvervsstyrelsen forlange de oplysninger,
som er nadvendige for at kunne tage stilling til, om loven, regler fastsat i medfor af lo-
ven og kapitalselskabets vedtagter er overholdt, herunder at de registrerede medlem-

mer af ledelsen udever den faktiske ledelse.

Selskabslovens § 23 f, stk. 2, lyder:

“Er der tvivl om, hvorvidt et medlem af ledelsen faktisk udever ledelsen, jf. §
112, stk. 2, kan Erhvervsstyrelsen afvise at registrere den pageldende, eller sty-
relsen kan afregistrere den pagaldende.”

Bestemmelsen i selskabslovens § 23 f, stk. 2, blev — da som stk. 1 — indfert med lov
nr. 642 af 19. maj 2020. I bemarkningerne 1 det lovforslag (nr. L 510 af 5. februar
2020), der 14 til grund for den naevnte lov, hedder det bl.a.:

”Det foreslas i1 § 23 f, at er der tvivl om, hvorvidt et medlem af ledelsen faktisk
udever ledelsen, jf. § 112, stk. 2, kan Erhvervsstyrelsen afvise at registrere den
pagaeldende eller styrelsen kan afregistrere den pagaldende.

Bestemmelsen indeberer, at Erhvervsstyrelsen kan afvise at registrere en person
som er anmeldt som ledelsesmedlem, eller afregistrere personen safremt denne
allerede er registreret, safremt der er tvivl om, hvorvidt vedkommende faktisk
udever ledelsen, 1 overensstemmelse med den foreslaede § 112, stk. 2, hvorefter
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en person, som er registreret som ledelsesmedlem efter loven, skal vare de per-
soner, som faktisk fungerer som ledelsesmedlemmer i overensstemmelse med
kapitel 7, hvori ledelsens forpligtelser er beskrevet.

Den foresldede bestemmelse skal ses i sammenhang med, at det i lovforslaget
tillige foreslds at indfere en bestemmelse om, at medlemmer af et kapitalsel-
skabs ledelse, som registreres efter lovens § 10, skal vere personer, som fak-
tisk fungerer som ledelsesmedlemmer, jf. den foresldede § 112, stk. 2, jf. lov-
forslagets § 2, nr. 10.

Erhvervsstyrelsen vil kunne forlange de oplysninger, som er nedvendige for at
kunne tage stilling til, om den foreslaede § 112, stk. 2, er overholdt, jf. den fore-
sldede bestemmelse 1 § 23 d, stk. 1. Det vil athenge af den konkrete situation,
hvilke oplysninger der vil vare tilstraekkelige for at bevise, at den foresldede be-
stemmelse er overholdt. Kontrol med overholdelsen af bestemmelsen, kan bade
ske som en registreringskontrol, efter den foresldede § 23 g, eller som en efter-
folgende kontrol, efter den foresldede § 23 h.

Forer en kontrol efter den foreslaede § 23 d, stk. 1, til, at der er tvivl om, hvorvidt
en person, der er registeret som ledelsesmedlem, ikke er den person, der faktisk
udever ledelsen, giver den foresldede bestemmelse 1 § 23 f Erhvervsstyrelsen
mulighed for effektivt at sette ind over for selskabet. En person, der anmeldes
til registrering som ledelsesmedlem, kan sdledes afvises, hvis der er tvivl om,
hvorvidt personen udferer den faktiske ledelse. Har registrering fundet sted, kan
personen blive afregistreret.

I tilfeelde, hvor Erhvervsstyrelsen har en formodning om, at en person er blevet
registreret som ledelsesmedlem uden vedkommendes viden og/eller enske, vil
det eksempelvis veare tilstreekkeligt at kraeve en simpel tilkendegivelse fra det
registrerede ledelsesmedlem. I andre tilfaelde, hvor den pageldende har accepte-
ret at vaere stramand, kan det vaere nedvendigt at kreeve dokumentation for, at
personen rent faktisk udever ledelsen.

Erhvervsstyrelsen vil i forbindelse med registreringskontrollen kunne kraeve do-
kumentation for, at en person er blevet udnavnt, f.eks. et generalforsamlings-
protokollat, nar der er tale om bestyrelsesmedlemmer, som er valgt af general-
forsamlingen, jf. lovens § 120, eller en direktorkontrakt.

Kravet til dokumentation vil athenge af den konkrete situation, og siledes af ak-
tiviteten i selskabet. Erhvervsstyrelsen vil altid foretage en konkret vurdering,
og styrelsen vil alene nagte registrering eller afregistrere et ledelsesmedlem, sé-
fremt det formodes at ledelsesmedlemmet har varet anvendt som strdmand, og
altsd ikke hvis der er tale om et ledelsesmedlem som har forholdt sig passivt.

Der har i danske selskaber veret anvendt sakaldte »strdmaend« til at skjule iden-
titeten pa ledelsesmedlemmer, bade med og uden stramandens viden. Der har
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typisk varet tale om selskaber, som har foretaget ulovlige dispositioner, skatte-
svig og lignende. Der har blandt andet varet eksempler pa tilfelde, hvor en bag-
mand har stjdlet identifikationsoplysninger pé en person, som derefter er indsat
som stramand uden vedkommendes viden. Ligeledes har der vaeret eksempler
pa, at personer har solgt deres identifikationsoplysninger, og ladet sig registrere
som stramand mod betaling.”

Selskabslovens § 112, stk. 3, lyder:

“Medlemmer af et kapitalselskabs ledelse, som registreres efter § 10, skal vere
personer, som faktisk fungerer som ledelsesmedlemmer, jf. kapitel 7.”

Ogsa bestemmelsen i selskabslovens § 112, stk. 3, blev — da som stk. 2 — indfert med
lov nr. 642 af 19. maj 2020. I bemaerkningerne i lovforslaget, jf. ovenfor, hedder det
bl.a.:

”Der er 1 dag ingen lovbestemmelse 1 selskabsloven om, at de registrerede ledel-
sesmedlemmer skal vare personer, som faktisk fungerer som ledelsesmedlem-
mer.

Der kan ved en kontrol af overholdelsen af bestemmelsen, efter den foreslaede
§ 23 1, leegges vaegt pd, om personen har udfert de opgaver, som tilkommer det
ledelsesorgan, vedkommende er registreret i, se ogsd bemarkningerne til den fo-
reslaede § 23 f, jf. lovforslagets § 2, nr. 8.

Der har i danske selskaber veret anvendt sakaldte »strdmaend« til at skjule iden-
titeten pa ledelsesmedlemmer, bade med og uden stramandens viden. Der har
typisk veret tale om virksomheder, som har foretaget ulovlige dispositioner,
skattesvig og lignende. Der har blandt andet veret eksempler pa tilfelde, hvor
en bagmand har stjélet identifikationsoplysninger péd en person, som derefter er
indsat som stramand uden vedkommendes viden. Ligeledes har der varet ek-
sempler pé, at personer har solgt deres identifikationsoplysninger, og ladet sig
registrere som stramand mod betaling.

Bestemmelsen har til formal at sikre, at kun personer, der udferer den faktiske
ledelse, ma registreres i Erhvervsstyrelsens it-system, som medlem af et kapital-
selskabs ledelse, og at klargere, at det ikke er lovligt at indsa&tte strdmend som
ledelsesmedlemmer i kapitalselskaber, saledes at de personer, der faktisk udever
ledelsen, kan undgd offentliggerelse af deres identitet efter lovens § 18, der fo-
reslas @ndret til § 16, jf. forslagets § 2, nr. 6.”

Den konkrete sag
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Ved den paklagede afgerelse har Erhvervsstyrelsen afvist at registrere en @ndring af
direkteren for BB ApS. Styrelsen har herved anfert, at der er tvivl om, hvorvidt AA
faktisk vil udeve ledelsen, jf. selskabslovens § 112, stk. 2, jf. § 23 f.

Efter forarbejderne til selskabslovens § 112, stk. 2, og § 23 f — og som anfert af Er-
hvervsanken@vnet i en rekke afgorelser — ma det anses at vere forudsat, at negtelse
af registrering af et ledelsesmedlem alene vil ske, hvis det efter en konkret vurdering
ma formodes, at den ledelsesmedlemmet har varet eller vil blive anvendt som stra-

mand.

Det fremgér ikke udtrykkeligt af Erhvervsstyrelsens afgerelse af 15. maj 2024, om
afvisning af registreringen af AA som direktor i det omhandlede selskab er baseret pd
en formodning om, at AA vil blive anvendt som stramand. Ankenavnet l&gger imid-

lertid til grund, at afgerelsen er baseret pd en sddan formodning.

Ankenavnet er enig 1 Erhvervsstyrelsen vurdering og de momenter, som styrelsen har
lagt vaegt pa, herunder (i) at den under sagen fremlagte generalforsamlingsprotokol —
der ikke er underskrevet af generalforsamlingens dirigent i overensstemmelse med sel-
skabslovens § 101, stk. 3, 1. pkt. — ikke i sig selv kan anses for tilstrekkelig dokumen-
tation for, at AA Hansen vil udeve den faktiske ledelse af selskabet, (ii) at den af AA
Hansen fremlagte erklaering af 30. april 2024 heller ikke kan anses for en tilstrekkelig

dokumentation for AA Hansens udovelse af selskabets faktisk ledelse.

Ankenavnet bemerker, at den foreliggende samtykkeerklering af 2. maj 2024, er en
fuldmagt fra CC til AA og GG til at agere pa vegne af selskabet BB ApS. Imidlertid
indeholder det pidgaldende dokument ingen kebsaftale eller lignende kontrakt, der er
egnet til at dokumentere en virksomhedsoverdragelse fra CC til GG. Fuldmagten in-
deholder heller ikke indikationer pa, at AA skal vare direktor for selskabet eller 1 ov-

rigt varetage selskabets faktiske ledelse.

Ankenavnet stadfaester pd denne baggrund Erhvervsstyrelsens afgerelse.
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